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UchwataNr...............c.e
Rady Gminy w Brodach
z dnia 31 maja 2019 roku

W sprawie rozpatrzenia petycji mieszkancow Stawu Kunowskiego o ponowne
przeprowadzenie wyboréw Soltysa w ich miejscowosci.

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt.15 ustawy z dnia 8 marca 1990t o samorzadzie gminnym (tekst
jednolity Dz.U. z 2019r poz.506) oraz art.9 ust.2 i art.13 ust.1 ustawy z dnia 11 lipca 2014r

o petycjach (tekst jednolity Dz.U z 2018r poz.870) w zwigzku z § 69 pkt.4 ,§ 70 pkt.112
Statutu Gminy Brody (Uchwata NrXI11/74/18 z dnia 07.11.2018r) Rada Gminy w Brodach
uchwala, co nastgpuje:

§1.

Po rozpatrzeniu petycji z dnia 11 kwietnia 2019t (data wptywu do Urzedu Gminy) w sprawie
ponownego wyboru Soltysa w miejscowosci Staw Kunowski, odmawia si¢ jej uwzglednienia

§2.
Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia petycji zawiera zataeznik do uchwaly.

§3.

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Rady Gminy w Brodach, zobowigzujac
go do poinformowania sktadajacego petycje o sposobie jej rozpatrzenia.

§4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia i podlega publikacji w Biuletynie Informacji
Publicznej Urzedu Gminy w Brodach.




Zalacznik

douchwaty Nr..............
Rady Gminy w Brodach
z dnia 31 maja 2019 roku

Uzasadnienie

W dniu 11.04.2019r wplyneta do Wojta Gminy Brody wplyneta petycja o ponowne
przeprowadzenie wyboréw Soltysa w miejscowosci Staw Kunowski. Do petycji zataczono
podpisy 48 0s6b (wszystkie na osobnych kartkach)

Zgodnie z art.9 ust.2 ustawy o petycjach z dnia 11 lipca 2014 roku (Dz.U.z 2018¢
poz.870) —petycja ztozona do organu stanowigcego jednostki samorzadu terytorialnego jest
rozpatrywana przez ten organ.

Petycja zostala skierowana do Komisji Skarg Wnioskow i Petycji Rady Gminy

w Brodach celem rozpatrzenia, przygotowania i przedstawienia Radzie Gminy projektu
uchwaly w sprawie jej rozpatrzenia. Petycja byla rozpatrywana na posiedzeniu Komisji

w dniu 06.05.2019 roku, ktéra to zapoznata si¢ z protokotem z zebrania wiejskiego odbytym
w miejscowosci Staw Kunowski w dniu 04.04.2019r nie stwierdzajac nieprawidtowosci

z jego przeprowadzenia czyli wyboru Soltysa i Rady Soleckiej.

Jak wynika z protokohu z przeprowadzonego zebrania nikt z mieszkancow nie zglaszal
incydentow, ktére by mialy wplyw na przebieg zebrania, jak réwniez wyboru Sottysa i Rady
Sofeckiej. Nikt z glosujacych nie zglaszal, iz ktokolwiek z uczestnikow glosowania znajduje
sie pod wplywem alkoholu. W przypadku takiego zgloszenia Przewodniczacy zebrania
mogiby wykluczyé takg osobe z zebrania i pozbawi¢ glosu w wyborach sottysa. Skoro zadna
z 0s6b obecnych nie podniosta takiej okoliczno$ci przyjaé nalezy, iz w momencie wyborow
wszyscy uczestnicy byli pelnoprawnymi osobami uprawnionymi do glosowania.

Jesli za$ chodzi o zarzut zrywania zawiadomien o majacych sig odby¢ wyborach to
réwnie trzeba zauwazy¢, ze taki fakt nie ma odzwierciedlenia w protokole
z przeprowadzonych wyborow. Wobec tego faktu Komisja na chwile obecna nie jest w stanie
ustali¢ czy takie zdarzenie mialy miejsce. Podkreslenia wymaga fakt, iz owe wybory odbyty
sie przy wymaganej przez prawo ilosci mieszkafcow uprawnionych do glosowania. Tym
samym wybory mozna bylo przeprowadzi¢ w pierwszej turze. Fakt ten swiadczy o tym , iz
mieszkaricy byli w sposob wystarczajacy zawiadomieni o terminie i miejscu wyboréw Soltysa
i Rady Soleckie;j. _ '

Wobec powyzszego komisja stwierdza, ze wybory odbyly si¢ zgodnie ze Statutem
solectwa Rozdziat V tryb wyboréw Soltysa i Rady Soleckiej §20,21,22,23,24,25 1 26 1 nie ma
podstaw do ich uniewaznienia. Jednoczesnie informuje sig, ze Soitysa i Rade¢ Solecka moze
odwota¢ tylko zebranie wiejskie zgodnie ze Statutem Solectwa rozdziat V §27.

Majac na wzgledzie powyzsze, Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji podjeta decyzje
o przestawieniu Wysokiej Radzie projektu uchwaly o odmowie uwzglednienia w/w petycji .




